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Baggrund
Projektet udspringer af et interventionsprojekt' under Nationalt VVidencenter for Lasning og
Glostrup Kommune i skoledret 2008-09: Faglaes — at laese og skrive med sprog.

Dette projekt har trukket pa teoridannel ser omkring sprogbaseret undervisning som den findes hos
Jm R. Martin, John Polias, Bewerly Derewianka, Joan Rothery m.fl., og konkret metodisk har de
deltagende larere arbejdet ud fra David Rose’s leesepasdagogik Reading to learn og austral sk
genrepasdagogik ud fra Bewerly Derewianka, Jim R. Martin og Joan Rothery.

Projektet i Glostrup Kommune har rejst behov for samtidig at udvikle redskaber til evaluering af
elevers udbytte af en sprogbaseret undervisning. Dette er baggrunden for projektet Sorogbaser et
evaluering.

Formal

Formalet med projektet Sprogbaseret evaluering er at undersage hvorvidt en undervisning der
arbejder med et fokus pa sprog, og hvor laarerne endvidere samarbejder i teamet om sprogbaseret
undervisning generelt, har en effekt i forhold til at udvikle elevernes sproglige ressourcer i fagene.

Er dettetilfaddet, er det antagelsen at elevernes faglige laaing vil understettes, ligesom deres
leeseforstéel se i fagene vil blive styrket — kort sagt at deres mulighed for at begasig i faget vil blive
styrket. Laaingsteoretisk bygger projekt Faglaes pa en sociokulturel tradition, men med afsat i de
naevnte forskere der saarligt betoner en sprogbaseret lagring.

Projekt Faglaes gnsker at udvikle elevernes sproglige ressourcer i fagene, og i forslaget til en
sprogbaseret evaluering har vi valgt at operationalisere dette ellers komplekse omrade ved sagligt at
undersgge elevernes genrebevidsthed i de skriftlige data der indsamles. Beskrivelsen og
vurderingen sker med udgangspunkt i den systemisk funktionelle lingvistik — i den sammenhaang
forstér vi genre (i samspil med konteksten) som social proces®. Her bliver registerbegrebet af
afgerende betydning hvis man ikke alene skal forholde sig til den tekst der er pa programmet, men
ogsatil den paadagogiske kontekst. Dette er isaa beskrevet af Mary Macken-Horarik der med sin
vaagt pa kritisk literacy stdr i modsaetning til en genrekundskabs-paedagogik®.

I ntentioner
Der har vaget to intentioner med evalueringen af projekt Faglaes. Den skulle veare
bedgmmel sesorienteret i forhold til effekten af undervisningen, men samtidig

vidensorienteret for savidt der ikke findes empiriske undersagel ser af elevers skriftlige og
mundtlige sprog i alle fag patvaas af flere argange i Danmark. Patrods af at evalueringens kriterier
tilnaarmel sesvist har vaaet fastsat far evalueringens start, og at de udelukkende har vagret sat af
evauatorgruppen og ikke af de deltagende laarere og andre interessenter, sa forventer vi altsdikke
kun at fa bedemt hvorvidt maene for det aktuelle projekt Faglaes indfries, men ogsa at fa kvalitativ

! Ravn 2007
2 Martin & Rose 2008
3 Macken-Horarik 2002



Kristine Kabel, Ruth Mulvad & Jesper Bremholm Juni 2009
Sprogbaser et evaluering
rapport fra et udviklingsprojekt under Nationalt VVidencenter for Lassning

viden om elevers sproglige prasstationer i fag fra 2. -6. klasse. Vi har ikke pa forhand opstillet
kriterier for hvor mange sproglige indikatorer der skal vagretil stede far en elev paet givent
Klassetrini sintekst eller i sit mundtlige sprog kan siges at give udtryk for genrebevidsthed og et
fagligt sprog, men har i farste omgang haft til hensigt at vurdere praestationen i forhold til
kontrolklassen pa samme trin. Heraf evalueringens vidensorienterede intention og understregningen
af at kriterierne kun tilneamel sesvist er sat fra starten.

| uddannel sessammenhaange er der aktuelt fokus pa andre eval ueringsmodeller end den
effektevaluering vi har tilstrasbt®. Det gad der de sdkal dte procesorienterede eval ueringsmodeller
som fx responsiv evaluering hvis styrke som evalueringsform er at de inddrager deltagernes syn og
oplevelse og lever op til aktuelle lagingssyn®. Evalueringen i forbindelse med projekt Faglaes har
imidlertid ikke et lagringsmaessigt sigte, men fungerer dels som en resultatmaling og dels som
vidensgenererende evaluering (jvf. ovenfor).

Effektevalueringens akilleshad er at validiteten ofte er lav fordi det er problematisk at

afgramnse og isolere mulige arsager til en given virkning. Klassisk effekteval uering kendes da ogsa
primaat inden for sundhedsomradet hvor man tilnaarmel sesvist kan isolere arsager og virkninger i
eksperimentelle effektmalinger.

| vorestilfadde gnsker vi at evaluere midt i en mangefacetteret virkelighed og i forhold til
komplekse forhold hvor det kan veere et direkte fejlskud at slutte mellem arsager og virkninger.

Der er flere modeller der forsgger at opdatere den klassiske effektevaluering, herunder realistisk
evaluering® som stadig er interesseret i kausalitetsforhold, men isax retter sig mod evaluering af
virkninger af tiltag i virkeligheden, og ikke mod effektmdlinger i isolerede forsag.

Validiteten er i vores forsgg blevet forhgjet gennem justering af kriterier undervejs og gennem
fokus pa kontekstens betydning. Desuden har vi gennem brug af et sakaldt koordineret design hvor
man mikser evalueringsmetoder, til en vis grad forsggt at tage hgjde for andre arsagsfaktorer til
elevernes sproglige ressourcer end undervisningen. Det er bl.a. opnaet gennem brug spergeskemaer
til larerne undervejs og ved projektets afslutning for at fa mulighed for at inddrage deres
vurderinger af projektet og dets virkning samt af mulige arsager til en eventuel udvikling af
elevernes sproglige ressourcer og faglighed (sei gvrigt det fglgende afsnit om dataindsamling for
andre informationskilder til evalueringen).

Dataindsamling

| projekt Faglaes har lagere fra 8 klasseteams deltaget. Derudover har der vaet tilknyttet
kontrolklasser pa klassetrinnene 2.-6. klasse. Vi har indsamlet elevernes skriftlige produkter i de fag
hvor der optraader sadanne, bade far projektets start, midtvejs (fraferste praksisfase) og mod
slutningen (fra anden praksisfase).

Vi havde | udgangspunktet planer om at inddrage mundtlige optagelser af udvalgte elever frade
tekstfri fag. Dette har imidlertid vist sig ikke at kunne realiseres.

Derudover har vi interviewet elever fraenkelte klasser om hvordan de har arbejdet i deresfag.
Lagerne har svaret pa spgrgeskemaer midtvejs og afslutningsvist, ligesom to lagrere er blevet
interviewet neamere om deres oplevelse og vurdering af Faglaesi forhold til deres fag.

* Effekteval ueringen er knyttet til projekt Faglaes’ design som et interventionsprojekt.
® S8ledes kan vores valg af evalueringsmodel kategoriseres under det der ogsd betegnes 2. generationseval uering, og
ikke de senere 3. 0g 4. generationseval ueringer (Bendixen 2005, efter Guba & Lincoln 1987).

® Denne evalueri ngsmodel er beskrevet neamere i blandt andet Krogstrup 2006.
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De obligatoriske test, som i forvejen tagesi dansk og matematik, indgar ogsa som datamateriale.

Dataudvadgelse og -bearbejdning
Vi har valgt saaligt at se pa skriftlige produkter frato klasser (alle fag) og tre fagsgjler (alle
deltagende klassetrin).

Deto klasser er:
> 3. b paVestervang der deltager med fagene dansk og natur/teknik
> 5.c pa Sandervang der deltager med fagene engelsk, matematik, slgjd, og billedkunst

Fagsgjlerne er: natur/teknik, matematik og dansk.

Elev- og lagerinterviews er ogsa blevet foretaget i netop de to udvalgte klasser. Disse interviews
kan pege pa nogle tendenser, men vil farst og fremmest fungere som eksempelmateriale, og de
indgér derfor ikke i den sprogbaserede evaluering.

Ligeledes ser vi kun pa dutteksterne, mens teksterne indsamlet forud og midtvejs kan fungere som
reference.

Konsulenterne i Glostrup Kommune screener sluttekster fra de udvalgte klasser og fag ud fra det
udviklede vagktg til sprogbaseret evaluering, mensvi (Kristine Kabel, Ruth Mulvad og Jesper
Bremholm) foretager enkelte kvalitative analyser frai farste omgang de to klasser (og ikke
fagsejlerne) med henblik pa dels at evaluere det udviklede vaaktgj, og dels at indkredse hvilke
sproglige trak der karakteriserer elevtekster skrevet som led i sprogbaseret undervisning (jvf.
evalueringens vidensudviklende intention).

Som reference har vi i |@bet af projektet brugt resultater fra en sterre undersegelse i Australien |
form af sdvel evalueringskriterier som beskrivelser af elevsprog tilvejebragt af denne undersagelse
(Christie & Derewianka 2008).

Fravurderendetil deskriptivt - beskrivelse af det udviklede evalueringsvaer ktg
Evalueringsvaaktgjet til screeningerne af elevtekster er udformet som et registreringsskema og
udviklet i flere omgange.

| farste omgang valgte vi at se pa genre og genrestruktur, leksikalsk taghed samt elementer fraden
eksperientelle metafunktion: nominalgrupper, nominaliseringer og procestyper. Desuden indgik en
vurdering pa registerniveau inden for mode (se bilag 1).

Trakkene skulle vurderesi forhold til genren og i forhold til klassetrinnet pa en skalafra 1-5.

| farste omgang var registreringsskemaet altsa styret af en bedemmel sesintention. Problemet er
imidlertid skitseret ovenfor: hvilke kriterier baserer vurderingen sig pa nér der i dansk sasmmenhaang
ikke eksisterer starre empiriske undersggelser af hvad der kendetegner elevers sprog i forskellige
fag paforskellige klassetrin.

| anden omgang justerede vi derfor registreringsskemaet (pa baggrund af de farste kvalitative
analyser) sddet i hgjere grad kunne ligge til grund for en deskriptiv analyse. Det skete ved at fjerne
vurderingen af de lingvistiske trask i forhold til klassetrinnet og erstatte dem med konkrete
eksempler pa disse trask frateksten (se bilag 2). De konkrete eksempler kan bruges til en neamere
kvalitativ analyse af fx teknikaliteten i sprogbrugen — dvs. hvor fagspecifik den er.
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Desuden valgte vi at andre kategorierne omkring genre og genrestruktur fordi elevernei praksis
kun saddent skriver genre-rene tekster. Hvis eksempelvis et info-ark om Atlas vurderes alene som
en informerende beskrivelse, risikerer man at overse centrale teksttraek. | stedet angives el evtekstens
specifikke genre, det anfares hvilken hovedgenre teksten harer under, og tekststrukturen vurderes sa
| forhold til den specifikke genre.

Vi ansker stadig konsulenternes umiddelbare vurdering af elevteksten, men har i anden omgang
valgt at dette ma ske som en samlet vurdering. Kriterierne er stadig ikke empirisk begrundede, og
den samlede vurdering vil derfor basere sig pa konsulenternes personlige erfaring. Denne
svarkategori i skemaet kan derfor blot fungere som et interessant bud.

Registreringsskemaets kategorier

Vi har valgt kategorier der kan indikere graden af skriftsproglighed og graden af teknikalitet, dvs.
hvor faglig sprogbrugen er.

Hvad angar skriftsproglighed, daskkes den af kategorierne om leksikal sk tagthed, samt
nominaliseringer og laangden af nominalgrupper. | sin efterhanden ofte citerede artikel »Livet som
substantiv« betegner Martin (1998) det at mestre nominaliseringer som at abne en ladeport ind til
fagsprogets verden. Desuden kan nominaliseringer bidrage til aestetisk vaardi i fiktive, berettende
tekster.

Processerne kan i hgjere grad sige noget om genrebeherskelse, og for de relationelle processers
vedkommende ogsa noget om elevens sproglige ressourcer i forhold til netop at beskrive verden
som relationer frem for fx tidslige begivenheder. Desuden kan variationen af fx materielle processer
| fiktive, berettende tekster vaare udtryk for en litteraa ressource.

Graden af teknikalitet kan indkredses deskriptivt gennem eksempler pa de valgte trak. Vi har som
naevnt i de kvalitative analyser gnsket at sammenholde disse analyser med det empiriske materiale
fraAustralien. Derudover har vi i de kvalitative analyser valgt at se pa yderligere en raskke
lingvistiske traek som ikke kan indfangesi registreringsskemaet.

Hvad kan skemaet ikke sige noget om?

Der er naturligvis en rakke trask ved elevernes sproglige ressourcer som registreringsskemaet ikke
kan indfange. Det gadder fx elevernes multimodal e ressourcer (forholdet mellem verbal sprog og
illustrationer i blandt andet plancher) eller opfindsomhed i de fiktive tekster etc.

Men davi har valgt at udvikle et sprogbaseret evalueringsredskab, vil vi saaligt vurdere
registreringsskemaets begramsninger i forhold til et systemisk funktionelt beskrivel esperspektiv.
Konkret har vi valgt at sammenholde registreringsskemaets kategorier med kategorierne i den
australske undersggel se som de formidlesi School Discourse (Christie & Derewianka 2008) (bilag
3). Her er det saaligt det tekstlingvistiske niveau som er interessant, selvom vi ikke bergrer det i
registreringsskemaet. | SFL kan tekstlingvistiske tragk siges at optraade inden for den ideationelle
metafunktion (saaligt den logiske) og den tekstuelle metafunktion. | kohaesionstermer handler det
om at se pa henholdsvis satningskoblinger (den ideationelle metafunktion), referencekoblinger (den
tekstuelle metafunktion) og tema/rema-menstre (den tekstuelle metafunktion).

Skematisk opstillet ser registreringsskemaet ikke pa nedenstaende:

Den ideationelle metafunktion
» Typer o deltager
Kun delvist med i nominalgrupper, men disse optrasder ogsa i omstaandigheder
» Typer o relationelle processer
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Dette kan saxligt vaare interessant i tekster inden for den naturfaglige omrade

» Typer af omstaandigheder

> Logiske forbindere’
Dette kan vagre interessant at se pa i fx berettende tekster: hvor varieret bruges de?
Desuden har vi i Faglaes arbejdet med forbinderord under é

Den interpersonelle metafunktion
» Evaluation
| School Discourse arbejdes med appraisal
» Mood

Den tekstuelle metafunktion
> Temalrema
» Referencekoblinger

Beskrivelse af de kvalitative analyser

Hvad tekstval get angdr, sd har vi valgt at se patre tekster fra hver klasse der kan siges at udgere
klassens spaand — fra under middel til over middel (inklusive en middeltekst). VVurderingen af
niveauet baserer sig pavores sken ud fra en fgrste gennemlassning af elevteksterne.

Med udgangspunkt i registreringsskemaets deskriptive kategorier og vores egen grundige analyse
sammenholder vi elevteksterne med den empiriske beskrivelse i School Discourse af elevsprog
inden for hhv. engelsk, historie og naturfag.

Ud over kategoriernei registreringsskemaerne ser vi i vores kvalitative analyser patyper af
deltagere, processer (ikke typer af relationelle processer) og omstaandigheder samt pa den tekstuelle
metafunktion. Derudover, men afhaangigt af den konkrete elevtekst, i nogle tilfad de ogsa pa den
ideationelle metafunktion.

Spargsmal til evalueringen
Sammenfattende er nogle af spergsmalenetil udviklingen af dette sprogbaserede
evalueringsredskab:

» Er det validt at bruge elevers genrebeherskel se som udtryk for deres sproglige ressourcer -
bade generelt og i forhold til det sprogbaserede laaingssyn som projektet bygger pa?

> Erdet validt at slutte fra elevers sprogproduktion til deres sprogreception, mere specifikt til
deres lasseforstael se?

» Er kategoriernei registreringsskemaet validei forhold til at sige noget om graden af
skriftsproglighed — bade generelt og i forhold til et SFL-perspektiv?

> Hvad skal der til for at registreringsskemaet bliver handterbart — og skal det vagre det for en
bredere gruppe?

"1 School Discourse er de logiske forbindere medtaget under transitivitetsanalyse, mens de ogs kan siges at have en
tekstuel funktion. | fx Language and Literacy (Dare & Polias 2004) ses udel ukkende pa de logiske forbindere under den
tekstuelle metafunkton, mens kun den eksperientelle metafunktion undersgges under field.
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Links

Sprogbaseret evalueringsmateriale:

New South Wales: http://k6.boardof studies.nsw.edu.au
South Australia:  http://www.sacsa.sa.edu.au/eslevidence/
David Rose: Reading to learn http://readingtolearn.com.au/
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